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On Soz

Geleneksel iktisadi yaklasimin, stirdiiriilebilir, uzun vadeli ik-
tisadi bityimenin nasil gergeklestirilecegi ve benzer kaynaklara
sahip tilkeler arasinda ekonomik performansin neden farkliliklar
gosterdigi gibi sorulara tatmin edici yanitlar sunamamasi, alter-
natif yaklagimlar1 6n plana itmistir. Iktisadi olgularin kurumlarin
etkisinden bagimsiz degerlendirilemeyecegini savunan ve tilkeler
arasindaki iktisadi biiyiime farkliliklarini kurumsal yap: farkli-
liklari ile agiklama yoluna giden goriisiin son yillarda fazlasiyla
destek¢i buldugu goriilmektedir. Bu noktadan hareketle bu ¢alis-
mada, kurumsal yapinin ve teknik kapasitenin birbiriyle iliskisi
ve llkeler arasi1 ekonomik performans farkliliklarini agiklamada-
ki rollerinin ortaya konulmas: amaglanmigtir.

Heterodoks Iktisadin 6nemle c¢aligildigi University of
Missouri - Kansas City'nin degerli kiitiiphanesinde doktora
tez arastirma firsat1 saglayan ancak maalesef tanigma firsati
bulamadan vefat eden Sayin merhum Prof. Frederic S. Lee’ye
saygilarimi sunarken, bu kitabin da doktora tez ¢aliymamin
gozden gecirilmesiyle hazirlandigini belirtmek isterim.

Bu eserin ortaya ¢ikmasinda basta esim ve meslektasim Leyla E.
Arda Ozalp olmak {izere emegi, katkisi, destegi olan herkese
tesekkiir ederim.

Hiiseyin OZALP
Amasya, 2019
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Giris

Iktisatcilarin uzun zamandir yanitini aradigi sorular arasinda
herhalde en o6ncelikli olan1 siirdiiriilebilir, uzun vadeli iktisadi
biiylimenin nasil gerceklestirilecegi ve benzer kaynaklara sahip
tilkeler arasinda ekonomik performansin neden farkliliklar
gosterdigi olmustur. Teorik anlamda bu gibi sorularin yanitlarin
bulmaya yonelik yaklasimlar, zaman igerisinde sekillenen iktisadi
diisiince sistemleri cercevesinde cesitlenmektedir. Ornegin,
sadece iilkelerin sahip oldugu emek, fiziki sermaye miktari,
niifus gibi temel iktisadi degiskenleri goz oniine alarak yapilan
analizlerin bu sorularin cevaplarini sunmakta yetersiz kaldiklari
anlagilmigtir.

Geleneksel iktisat, toplumsal anlamda teknolojik ve orgiitsel
devrim ve bunlarin sistem iizerine etkileri, biiytik sanayi kuru-
luslarinin artan rold, tiiketicinin azalan bagimsizligi, cevresel so-
runlar ve siirekli bityiimenin diger sosyal maliyetleri, iilkeler aras
artan biiytime farkliliklar: gibi problemlere, iilkelerin toplumsal,
kurumsal, teknolojik yapilarina pek az ilgi gostermistir. On yillar-
dir gergeklesegelen bilimsel degisikliklerle birlikte daha genis bir
cerceveden bakildiginda bilim tarihi yaninda iktisadin da farkl
yaklagimlarla yeniden yapilanma ge¢irdigi goriilmektedir.

Yerlesik bilim diisiincesinin temellerinin sarsildig, hi¢bir bi-
lim dalinin mistakil diisiintilemeyecegi giiniimiizde, iktisat bi-
limini de interdisipliner bir bilim olarak anlamak kaginilmaz ol-
maktadir. Tktisadi olaylar1 sosyoloji, psikoloji, siyaset, tarih gibi
bilim dallarindan ayr1 incelemek olanaksizlagmaktadir. Tktisads,
ona tarihsel derinlik kazandiran bir zaman boyutu igerisinde de-
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Hiiseyin Ozalp 9

gerlendirmek gerekmektedir. Statik goriisten sekillenen, doga bi-
limlerini taklit etmeyi bilimsellik kriteri olarak alan ve yontemsel
bireycilige dayali bir analizdense tarihsel bilgiye dayali, bireyden
ziyade biitiinii esas alan bir yaklasim daha anlamli sonuglar orta-
ya koyacaktir.

Onlarca yildir literatiirde olan “Heterodoks Iktisat” terimi, ik-
tisat¢ilarin alan icerisinde yiikselen elestirileri dolayisiyla yeni-
den canlanmigtir ve 1990’lardan sonra neoklasik iktisada muhalif
ve tutarli bir alternatif olarak ekonomik analizin nasil ytriitiilme-
si gerektigiyle ilgili ortak bir goriisii ifade eder duruma gelmistir.
Ana akim iktisat, tarih algisindan yoksun, bolgesel ayrimlari iger-
meyen, gercek insan etmenleri olmaksizin, kurumlar: analiz dis1
birakacak sekilde tek bir diinya kapitalizmi olarak tasarlanmistir.
Heterodoks yaklasim ise, din, dil, aile yapilar1 ve aglari, egitim
sistemleri ve endistri iliskileri gibi farkli kurumlarin 6nemli ol-
dugunu vurgulamaktadir.

Iktisadi herhangi bir olayin gelisiminde kurumlarin énemi
yadsinamazken, kurumsal iktisat da kurumlara verdigi 6nem ile
diger iktisat okullarindan farkli bir yerde durmaktadir. Egemen
iktisat anlayisina alternatif fikirler iiretip birey, firma, piyasa ve
ekonomiyi kurumsallagmis siiregler olarak ve biitiinciil bir bakis-
la algilayan kurumsal iktisat, yeni iktisat anlayisinda tizerinde yo-
gunlukla durulmas: gereken bir konuma gelmistir. Mevcut eko-
nomik sistemi sadece iktisadi bir olgu olarak ele almak, politik
ve sosyal olgular1 kapsam diginda birakmak, ayni zamanda bireyi
sadece rasyonel bir varlik olarak degerlendirip sosyal bir varlik
oldugunu unutmak geliskileri de beraberinde getirecektir. Bire-
yin fonksiyonlarinin olduk¢a karmagik olan kurumlar tarafindan
belirlendigi goz ard1 edilmemesi gereken bir konudur.

Degismenin icinde yasadigimiz zaman dilimindeki kadar sii-
ratli oldugu bir donem olmamigstir. Degisim ve yeniligin ve dola-
yisiyla yeni organize bilginin de teknolojiyi ifade ettigi diistintil-
diigiinde, Neoklasik modelin teknolojik gelismenin digsal ve sabit
oldugu yoniindeki varsayimi sorgulanir hale gelmistir.
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Teknolojinin verimli kullanimi ve teknolojik ilerlemenin ken-
disi uygun kurumsal ve sosyal yapilar1 gerektirmektedir. Teknolo-
jinin sadece aletlerle ilgili olmadigs, insanin ¢alisma ve diisiinme
bigimiyle ilgili oldugu diisiiniildiigiinde, teknolojideki temel de-
gismeler insanin hem diinya goriisiinti yansitirken hem de diinya
goriisiini degistirmektedir. Ekonomik mekanizmada meydana
gelen degisimlerle yeni toplumda, toplumun temel 6zelligi olarak
fabrika ve maddi tiretimin yerini bilgi tiretimi almistir. Teknolo-
jinin etkin kullanilmasi neticesinde bilimsel buluslarla onun uy-
gulamaya konmasi arasindaki zaman kisalmis, bilim dogrudan
bir tiretim giicli haline gelmis, bilim ¢evrelerinin roli ve arastir-
malara ayrilan pay artmigstir. Ekonomik yapida meydana gelen bu
doniisiimle birlikte toplumsal yapinin sahip oldugu karakteris-
tik de degisime ugramaktadir. Bir yandan bilim ve teknolojideki
ilerleme kiiltiire bagliyken bir yandan da meydana gelen degisim
kiiltiire yansimaktadir.

Modern ekonomi ya da yeni ekonomi olarak da tanimlanabilen
bilgi temelli ekonomide, sosyal bir varlik olarak insan ve teknoloji
ekonomik kalkinmanin merkezinde yer almaktadir. Dolayisiyla
ekonomik gelismislik; iletisim, bilgi teknolojileri, etkin beseri
sermaye gibi faktorler tarafindan saglanmaktadir denilebilir.

Ana akim iktisat ¢ergevesinde yapilan tekonolojik degisimle
ilgili caligmalar, teknolojik olgularin karmagsik yapisini
¢oziimlemede yetersiz kalmaktadir. Mekanistik ve deterministik
varsayimlar disinda teknolojiye kurumsal iktisadi bir bakais,
ekonomik biiylimede nedensellik olgusuna daha agiklayici bir
yaklagim sunacaktir.

Teknolojik yeniligin, toplumsal doniisiimiin itici giicii olarak
degerlendirilmesinde 6ne ¢ikan iki iktisat¢inin teknoloji yak-
lasimlari, konunun kavranmasinda 6nemli bir yere sahiptir ve
ozellikle evrimci ve kurumsal iktisat¢ilar tarafindan agirlikli ola-
rak kullanilmaktadir. Bu baglamda; geleneksel evrimsel iktisadin
temsilcisi sayilabilecek T. Veblen ve bir¢ok iktisat¢inin evrimsel
iktisatla 6zdeslestirdigi J. A. Schumpeter’in teorileri iizerinde du-
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rulmasi gereken teorilerdir. Schumpeter ve Veblen'in ¢alismala-
rinda, degisimi saglayan en 6nemli olgunun teknolojik gelisme
oldugu, teknolojinin ekonomik kalkinmay saglayan, sosyal-ku-
rumsal dontisiimil gergeklestiren faktorlerden biri ve en giigliisii
oldugu goriilmektedir.

Premodern toplumlarda ekonomik kalkinma incelemesi ge-
nellikle kapitalizmin ve sanayilesmenin etkisi anlaminda dar
bir ¢er¢evede kalmaktaydi. Glintimiizde ise genis ve modern bir
perspektiften bakildiginda, birgok toplumun ekonomik perfor-
mans olarak geride kalmasi1 onlarin iktisadi, sosyal ve teknolojik
gostergeler bakimindan geride olmasiyla agiklanabilmektedir.
Bugiin ekonomik gelismisligi, biiylimenin hizlandirilmasi, esit-
sizligin azaltilmasi, yoksullugun ortadan kaldirilmasinin yam
sira sosyal yapilar, tutumlar, ulusal kurumlar, teknolojik yeterlilik
gibi cok boyutlu bir siire¢ dahilinde diisiinmek gerekmektedir.

Benzer iiretim faktorii yogunluklarina sahip olan iilkelerin
gosterdikleri ekonomik performans farkliliklar: agiklanmas: ge-
reken bir husustur. Ulkelerin iktisadi performanslarini inceleyen
literatiirde ozellikle 1990’lardan sonra iktisadi faktorlerin yanin-
da iktisadi olmayan faktorlerin de 6nemli degiskenler olarak ele
alindig izlenmektedir. Ulkelerin demografik, kiiltiirel, kurumsal
yapilari, uyguladiklar: hitkiimet politikalar1 ve yenilik yaratma
kapasiteleri biiytime orani farkliliklarini a¢iklamada ihmal edil-
memesi gereken degiskenlerdir.

Ulkeler arasi ekonomik performans farkliliklarini incelerken
tilkelerin kurumsal yapilari, teknik kapasiteleri ve 6nemli bir
etken olarak insan unsurunu dikkate almak gerektigini savunan
bu ¢alisma su sekilde organize edilmistir. Birinci boliimde,
kesinlik diinyasinin iktisada yansimasi kabul edilebilecek
neoklasik iktisad1 ifade etmek iizere Ortodoks iktisat anlayis1 ve
buna karsin Ortodoks iktisatla fikir ayriligindaki yaklagimlari
ifade etmek tizere Heterodoks iktisat anlayislar: degerlendirilecek,
bu dogrultuda Kurumsal Iktisadin diisiinsel temellerini de
etkileyecek olan evrim anlayisinin iktisadi disiinceye girisi
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incelenecek ve Kurumsal Iktisat, oncii ve yeni olmak iizere
iki farkli bakistan tanitilmaya caligilacaktir. Ikinci béliimde,
ekonomi-teknoloji iliskisi incelenip, iktisat biliminde teknolojinin
yeri degerlendirildikten sonra teknolojik olgular1 ve siirecleri
kurumsal iktisadi bir bakis agisiyla gérme imkani sunmasi
agisindan Veblen’in toplumsal degisim kuraminda teknolojinin
roli ve evrimsel iktisada buytik katkisi olan Schumpeter’in
kuraminda teknoloji ve yenilik konular1 incelenecektir. Analiz
bolimiine gegmeden 6nce yine bu béliimde, iilkelerin sahip
olduklar1 kurumsal yap1 ve teknik diizeyin birbirleriyle olan yakin
iligkisi, birbirlerini nasil etkiledikleri ve ekonomik performans
farkliliklarini agiklamadaki 6nemleri ifade edilmeye ¢alisilacaktir.
Ugiincti bolimde ise, Heritage Foundation, World Bank ve
UNDP kaynaklar1 kullanilarak elde edilen verilerle kurumlar,
teknoloji ve beseri sermaye indeksleri ile biiytimenin ardindaki
faktorlerin, kurumlar ve teknoloji ve bir ekonomik kurum olarak
miilkiyet haklar1 ve teknoloji arasindaki iligkilerin panel veri
teknigi kullanilarak ampirik analizi yapilmaya ¢alisilacaktir.
Caligma genel bir degerlendirmeyle tamamlanacaktir.
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1. iktisatta Heterodoksi

ve Kurumsal Iktisat Okulu

Aslen Yunanca kokenden gelen ortodoks ve heterodoks keli-
meleri orthos (dogru), heteros (farkli) ve doxa (inang) kelime-
lerinden tiiremistir. Dogru inan¢ anlamina gelen ortodoks keli-
mesi, iktisat alaninda geleneklere, genel kabul gérmiis goriislere
bagli olan uygulamalari ifade ederken, heterodoks kelimesi farkli
inang anlamina gelir ve iktisat alaninda geleneksel goriislerin ve
yaklagimlarin disindaki uygulamalar: ifade etmek i¢in kullani-
lir. Tktisadi diigiincenin gelisimi; iktisadi ajanlara farkli anlamlar
yiikleyen, iktisadi analize dahil edilmesi gerekenler konusunda
fikir birligine varamamig farkli goriisler gergevesinde olmustur.
Bilimsel diisiincede yasanan gelismeler interdisipliner bakabilen
bilim adamlari sayesinde farkli bilim dallarini da etkilemis, bilim
dallarinin kendi i¢inde de gelismesine zemin hazirlamistir. Tkti-
sadi diisiince de evrim fikrinin ortaya atilmasiyla farkli bakis a¢1-
larina maruz kalmis, bu da disiplinin gelisimine katki saglamistir.

Smith-Mill-Marx siirecinde somutlagsan ekonomi politik
bilimi, iktisadi olguyu tanimlayip ¢oziimlemeyi amaglamisti.
Goriintiiniin arkasindaki 6zii aramak amaci belli alanlardaki
bilgi kitmelesmelerini 6zgiin bir yontemle genel bir teori i¢erigine
yerlestirme cabasin1 da birlikte getirmisti. Walras ile birlikte
ekonomi politik biliminin gelisim siirecinde biiyiik bir kirilmaya-
dontigime tanik olunacaktir. Bilimin ismi ve tanimi dahi
degisirken 6nceki metodun reddi ile birlikte, iktisat teorisinde 19.
yiizyilldan bugiine siirecek olan metod tartigma ve kavgalar1 da
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baslayacaktir. Yontem iizerine tartigmalar, es zamanl olarak bu
bilimin sinirlarindan genel olarak sosyal bilimler alanina dogru
genisleyecektir. Gergekligi tiim boyutlar1 ile yakalama, bunun i¢in
de olgular arasindaki degismez iliskileri kesfetme amagl: iktisat
teorisindeki tartigmalar, genel olarak iki aks etrafinda gelisecektir;
bilimsel yasalar tekil olgularin, se¢ilmis gostergelerin zaman
icindeki gelismeleri incelenerek ve tahlil edilerek mi algilanacak
veya insan davranislar1 ve boylece asil olarak miibadele iliskileri
belli aksiyomlardan kalkarak mi iyi anlagilacaktir. Tartigma
bugiine kadar siiregelecektir (Eren ve Sarfati, der,2011: 7,8).

1.1. Yerlesik Iktisadi Diisiincenin
Ortodoks Temelleri

On sekizinci yiizyitlin sonunda kuruldugu giinden bu yana,
anaakim iktisadin her zaman ciddi bir kisiti olmustur. Adam
Smith ve David Ricardo gibi klasik iktisat¢ilar, Leon Walras, Wil-
liam Stanley Jevons ve Alfred Marshall gibi neoklasik teorisyenler
ve Ludwig von Mises, Friedrich Hayek gibi Avusturya okulu ik-
tisat¢ilarinin hepsi ekonomiyi bir gesit karsilikli iligkili bir sistem
olarak gormelerine ragmen tarih boyunca sistemin farkl tiirle-
rinin olmas1 olasiligini1 kabul etmediler. Analizlerinin baslangig
noktas: somuttan ziyade evrensel nitelikteydi. 1870’lerde Walras,
Jevons, Marshall ve digerleri tarafindan yerlesik hale getirilen ne-
oklasik iktisadin bu kusuru resmi teoride kodlanmis olup bugiin
ders kitaplarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Neoklasik iktisadin bas-
langi¢ noktasi veri bir ekonomik sistemin karakteristik 6zellikleri
yerine tarihdis1 (ahistorical) ve soyut birey olmustur (Hodgson,
1996: 382-383).

Tarihsel olarak yaygin iktisadin yiikselisi, temellerini marjinal
fayda teorisinden alan neoklasik teoriyle yakindan baglantilidir.
Yerlesik iktisad1 sekillendiren iktisatcilar bir teoriye sahip ve bu
anlamda da evrensel ve genel olmakla tanimh bir gesit iktisat
olusturmaya caligtilar. “Salt” iktisat, diger doga bilimlerinde
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oldugu gibi agik yontemlere ve yasalara dayali olmaliydi.
Iktisadi tartismalarin modern kapitalizme uygulanmasi, biitiin
modern kapitalist ekonomiler i¢in somut zaman ve mekandan
bagimsiz olarak kullanilabilmesi i¢in formiile edilmis iligkilerin
soyutlastirilmas1 gerekiyordu. Bir durumu soyutlagtirmanin
matematik kullanimiyla yakindan baglantili oldugu goriildi.
Bu anlayigsa bagli olarak da neoklasik iktisadin yiikselisi daha
cok, ifadeleri sekillendirme araci olarak matematigin ithaliyle
iliskiliydi (Bogenhold, 2010: 1568).

Salt iktisadin kavrami o6zellikle Marshalldan sonra iyice da-
ralmig, iktisadin inceleme alani iktisadi diinyadaki miibadeleye
indirgenmistir. Marshall'in anaakim iktisat tizerine kuramsal kat-
kilar1 yaninda, akademik ve mesleki kuruluslara anaakim iktisad1
yerlestirmesi iktisadin geleceginde oynadig: rolii de gostermekte-
dir (Ozveren, 2007: 21). Iktisadin politik ekonomiden ayrilarak
salt ve uygulamali bir bilim olmasinda Marshall'in etkisi biiyiiktii.
Iktisatta matematigi tamamlayici bir enstriiman olarak gériiyor-
du fakat daha sonra matematik iktisadin iginde soyutlayici esas
bir nitelik kazandikea iktisadin kavrami da gergeklikten uzaklas-
maya baglad1 (Hodgson, 1999: 1-2).

Neoklasik iktisadin yerlesmesinde fizik¢i, mithendis, matema-
tikei iktisat¢ilarin rolii oldukga biiyiiktiir. Hakim ¢izgi olarak ter-
modinamik (uygulamali fizik) uyarlamasi s6z konusudur. Ozel-
likle Walras ve Fisherde termodinamikten etkilenme fazlasiyla
dikkat cekmektedir (Eren, 2011: 15). Bu noktada Walras politik
iktisadin veya ekonomi politigin mimarlarini muglak olmakla
elestirir. Ona gore iktisat kesin olmalidir, rasyonalitesi 6l¢iileme-
yenden, tartilamayandan yani duygulardan koparilmalidir. Kan-
titatif olanin diginda higbir sey rasyonun olusturdugu miikemmel
kurgulu teoriye dahil edilmedigine gore, nitel olan hem asagila-
nacak hem de rasyonel olmadig ileri siiriilecektir (Sarfati, 2011:
118). Yerlesik iktisatta metodolojik olarak 6ne gikan noktalar
yontemsel bireycilik, yontemsel enstriimantalizm (fayda maksi-
mizasyonu) ve yontemsel dengeciliktir. Bu ¢ercevede ele alinan
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birey, homo ekonomiktir, onun i¢in fayda maksimizasyonu ve
dengenin gergeklesmesi esastir. Bagimsiz olarak hareket eder,
bencildir ve rasyoneldir (Eren, 2011: 17).

Geleneksel iktisat yillar i¢inde teknik, teorik anlamda ¢ok¢a
yeterlilik kazandi ama gercek ekonomik diinyanin bir¢ok bii-
yiik problemini anlamakta yetersiz kalmaya baslayinca temelden
bircok elestiriye de maruz kaldi. Geleneksel iktisat¢ilar kamu ve
ozel sektorde, iktisadi karar almada soyleyecek ¢ok sey sahibi
iken, halkla daha alakali olan; teknolojik ve orgiitsel devrim ve
bunlarin endiistriyel sistemin yapisi ve fonksiyonu tizerine etkisi,
ulusal onceliklerin belirlenmesinde biiyiik sanayi kuruluslarinin
roli, tiiketicinin azalan bagimsizligi, ¢evresel bozulma ve siirekli
bityimenin diger sosyal maliyetleri ve zengin ve fakir milletler
arasindaki biiyiiyen acik gibi poblemlere ¢ok daha az ilgi goster-
diler (Gruchy, 1972: V).

Neoklasik iktisat kurumsal yap1 analizlerinde yetersiz kalmak-
la elestirilmis, yeni bir teorik paradigmanin gerekliligi vurgulan-
mistir. Neoklasik analizin iizerine, onda bulunmadig) ifade edi-
len, sosyal, kiiltiirel, ahlaki unsurlar1 basit¢e nakletmenin ¢ok zor
oldugu belirtilmistir. Kuramsal 6ziinde telafi edilemez kusurlar
bulundugu, dolayisiyla sorunun neoklasik teoriye baglam veya ek
boyutlar ekleme meselesi olmadigy, iktisadin kendi 6ziinde teo-
rik bir devrimin gerekliligi ifade edilmistir. Ortodoks iktisadin
merkezinde yer alan Walrasyan ve mekanik varsayimlarin degis-
tirilmesi gerekliligi vurgulanmistir. (Hodgson, 1999: 44). Aslen
iktisattaki bu mekanik varsayimlar, mekanik bir diinya goriisii-
niin driniydi ve bu goris, iktisadi faaliyetlerin dinamik, degi-
sen yonlerini ihmal edip iktisadi hayatin sabit, kalic1 6zelliklerini
vurgulamaktaydi.

Donemin Amerikan iktisat¢ilarinda goriilen bu mekanik veya
statik (duragan) entellektiiel yonelim kokenini, 17.-18. yiizyilla-
rin Ingiliz felsefi ve bilimsel diiiincesinden almaktaydi. 17. yiiz-
yilda Sir Isaac Newton statik evren kavramini fizikgiler arasin-
da popiilerlestirmisti. Newton’a gore evren; islemleri, degismez
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sayida evrensel 6nerme veya kanunlara indirgenebilecek, kapali,
degismez bir diizendi. Daha sonra bu diisiince John Locke ve bazi
felsefeciler tarafindan, sosyal ve fiziksel diinyalarin ilahi bir dii-
zenin pargalar1 olduklar: seklinde idrak edildi. Bu goriis 1800ler-
den itibaren Amerikan tiniversitelerinde sosyal bilimler ve doga
bilimleri i¢cin genel kabul gordii. Tabi iktisat da bu durumdan
nasibini aldi. Esas1 bu statik goriisten sekillenen ortodoks yone-
lime karsi, 6zellikle insan diisiincesindeki ilerlemeyle birlikte 19.
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren, farkli yonelimler ortaya ¢ikti
(Gruchy, 1967: 11).

1.2. iktisadi Diisiincede Heterodoksi

Heterodoks yonelim Avrupali ve Amerikali etkilerin karisi-
miyla sekillenmistir. Avrupada Hegel, Marx, Darwin ve Spencer,
Amerikada Peirce, James ve Dewey’in diisiincelerinin tirtiniidiir
denilebilir. 19. yiizyillin baginda Georg Hegel, Isaac Newton'un
mekanistik diislincesine karsi, kendi yorumunun cergevesini
olusturan ilke olarak, being (olus, varolus) fikri yerine becoming
(olusum, olmak) kavramini koyarak saldirtya gecti. Newtonun
kapali, degismeyen evren kavrami yerine kendi evrimsel evren
goriistint yerlestirdi. Hegel'in “becoming” kavramini alarak eko-
nomik alana uyarlayan Karl Marx, 1848 yilinda kapitalist eko-
nomik organizasyonun gelisim teorisi olarak Communist Mani-
festo'yu sundu. Hegel ve Marx'in evrimsel diisiinceleri, Charles
Darwin'in 1859 yilinda yayinlanan The Origin of Species (Tiir-
lerin Kokeni) ¢aligmasini bilimsel kaynak olarak ele aldi. Bu se-
kilde felsefi bir siireci ifade eden “becoming” kavrami degisim
ve gelisim kavrami olarak biyolojik kavramla biitiinlesti. Bu dii-
stincenin biyolojik bilimlere yayilmas: daha genis bir kabule yol
act1 ve Herbert Spencer bu evrimsel bakisi, Darwinci diigiincele-
rin sosyal bilimlerde uygulamalarini gostererek sosyal bilimciler
arasinda da popiilerlestirdi. 19. ylizyilin son ¢eyreginden sonra
“sosyal Darwinizm” diisiincesinin ilkeleri Ingiltere ve Amerikada
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yayilmis durumdaydi (Gruchy, 1967: 15-16). Ortodoks diisiiniir-
lerin kesinlik diinyas: artik ihtimaller diinyas: diistincesiyle kars1
karstyaydi ve yontem kavgasi (Methodenstreit) baglamistu.

Esast statik goriisten sekillenen, doga bilimlerini taklit etmeyi
bilimsellik kriteri olarak alan ve yontemsel bireycilige dayali, ev-
rensel kurallar ¢ergevesinde bir bilimin miimkiin oldugunu savu-
nan yonelim daha sonradan ortodoksiyi olusturacak olan tarafti.
Yine daha sonradan heterodoksiyi olusturacak olan yonelim ise,
sosyal bilimlerin kendine has karakterini ortaya ¢ikarip, doga bi-
limlerinden farkli kendine has yontemlere bagvurmas: gerektigi-
ni, tarihsel bilgiye dayali ve bireyden ziyade biitiinii esas alan bir
yaklagimi savunmaktayd: (Yilmaz, 2012: 4-5).

Heterodoks kelimesi 1930’lardan itibaren kurumsalci litera-
tiirde neoklasik iktisatla fikir ayriligindaki ekonomik analiz yak-
lasimlarini belirtmek icin kullanilmistir. 1960’larin sonlarindan
itibaren daha genis bir anlam kazanmaya baslayan terim 1990’1ar-
da artik neoklasik iktisada muhalif ve tutarli bir alternatif olarak
ekonomik analizin nasil yiiriitiilmesi gerektigiyle ilgili ortak bir
gorisi ifade eder duruma gelir (Lee, 2006: 497).

Son yillarda iktisadi literatiirde zenginlesen yayinlarin yani
sira iktisatta heterodoksinin bir¢ok faaliyeti de goze ¢arpmakta-
dir. Ornegin; 1999 yilinda, simdi yillik konferanslara, lisantistii
egitim ¢aligmalar1 ve dahasina sponsorluk yapan bir organizasyo-
nun ‘Association for Heterodox Economics (AHE)” olusumuna,
Ekim 2002'de Kansas City Missouri Universitesi'nin “20.yiizyilda
Heterodoks Iktisadin Tarihi” baglikli konferansina, Aralik 2002'de
New South Wales Universitesinde “Australian Society of Hetero-
dox Economists (SHE)” agilis konferansina, alt1 ay sonra Hazi-
ran 2003’te, tekrar Kansas City Missouri Universitesinde ICAPE
(the International Confederation of Associations for Pluralism
in Economics) “Heterodoks Iktisadin Gelecegi Uzerine Birinci
Diinya Konferansi” ile kurulusunun onuncu yilini kutlamasina,
kisa siire sonra dergilerin boliimlerini bu harekete veya tarihine
ayirdigina, “Heterodox Economics Newsletter”in ortaya ¢ikisina,
daha sonra Utah Universitesi'nin “Heterodox Economics Student



